Pravni rozbor pripadu
(Mgr. Pavel CiZinsky)

1) otazka primérenosti prvniho spravniho vyhosténi, ze dne 1. 10. 2008 a potvrzeného
dne 16. 12. 2008

Prvni otdzka zni, zda-li bylo pfimétené, aby byl pan Le Kim Thanh vyhostén, byt’ jen na 3
mesice, za to, Zze v obdobi od 13.6. do 6.7.2008 pracoval bez vydaného pracovniho povoleni.

Zde proti sob¢ stoji 2 zajmy:

a. zdjem stitu na dodrZovani jeho pravnich ptedpist; tento zdjem byl bezesporu dotcen
tim, Ze pan Le Kim Thanh zacal pracovat bez pracovniho povoleni
a proti tomu,

b. zdjem na ochran¢ soukromého a rodinného Zivota pana Le Kim Thanh, ktery je
vyhoSténim bezpochyby dotcen.

Policie nyni musi v rdmci svého spradvniho uvdzeni rozhodnout, ktery zdjem je vyssi popt. zda
okolnosti poruseni zdkona jsou takové, Ze vyhosSténi neni nepfimétené.

Pfi rozhodovani je tfeba vzit v potaz nasledujici skutecnosti:
Pokud jde o povahu poruseni zdkona:

e Pan Le Kim Thanh poruSeni zdkona pravdépodobné nezavinil. Jako cizinec bez
znalosti pravnich pfedpisii nem¢l ziejmeé moZnost védét, Ze vedle viza potfebuje jesté
dal$i povoleni a Ze toto povoleni musi byt konkrétné na novou pracovni pozici. Pan Le
Kim Thanh se zfejmé zcela spolehnul na pokyny jeho agentury. Nezd4 se, Ze by se pan
Le Kim Thanh dopustil imysIlného nebo nedbalostniho zavinéni. O tom ostatné svédci
i skute¢nost, Ze ufad prace nezahdjil s panem Le Kim Thanh fizeni o piestupku
nelegdlni prace (podstatou odpovédnosti za prestupek je totizZ imyslné nebo
nedbalostni zavinéni).

o Utad prace ndsledné zaméstnani pana Le Kim Thanh povolil, tedy vyjadfil, Ze toto
zaméstnani je v souladu s vefejnym zdjmem Ceské republiky.

e Nelegdlni zaméstnani trvalo pouhych 15 pracovnich dnil, z ¢ehoZ 13 se odehrélo poté,
co zadost o povoleni k zaméstnani byla jiZ poddna (nelze opomenout skutecnost, ze
urady maji dle § 6 a 71 spravniho fddu povinnost vyddvat rozhodnuti co nejrychleji)

e 7 deliktu nelegédlniho zaméstnani nevznikla nikomu zadna Skoda.

e Nutno zminit i tehdejsi atmosféru v ¢eské spoleCnosti, kdy i1 vlada ve svych usnesenich
dospéla k nazoru, ze pravni predpisy upravujici zaméstnavani cizincli jsou zbytecné
byrokraticky ndro¢né, a usilovala o jejich zpruznéni zavedenim tzv. zelenych karet.

Pokud jde o zdsah do soukromého a rodinného Zivota pana Le Kim Thanh, je tfeba vzit
v potaz nasledujici:

e Za soucasné situace (zastaveni vydavani viz Vietnamciim) je i vyhosSténi na pouhé 3
meésice ve skutecnosti rozhodnutim, které vylouci dalsi pobytu pana Le Kim Thanh na
mnohem delsi dobu



o Kvili ziskani pracovni piileZitosti a povoleni k pobytu v Ceské republice se pan Le
Kim Thanh i fada jeho blizkych vyraznym zptsobem zadluzila. Celkem zaplatil cca
6.000 USD. Tento dluh musi uhradit a jedinou redlnou moznosti je uhradit jej
prostiednictvim pendz, které si vydéld v Ceské republice. Vyhosténim je pro néj tato
moznost ztracena

e Pokud se bude pan Le Kim Thanh muset vratit do Vietnamu, budou jej vietnamské
titady povaZovat za ¢lovéka, ktery v Ceské republice spachal nééeho z4vazného. Toto
bude nejen ostuda jeho a jeho rodiny, kterd ho do Ceské republiky poslala. Utady
Vietnamu mohou proti nému pouZit tresty za to, Ze idajné poSkozuje jméno Vietnamu
v Ceské republice a kazi tak i ostatnim Vietnamctim jejich vyhlidky na pracovni
migraci do Ceské republiky (tifady Vietnamu majf totiZ na imigraci ob&ant svého
statu do Ceské republiky velky zdjem, nebot’ pracovni migrace je nejlepsi formou
rozvojové pomoci). Pan Le Kim Thanh mé vdZnou obavu, Ze jeho rodice, ktefi jsou jiz
vyssiho vEéku, tuto ostudu a piipadné sankce proti jejich rodin€ psychicky neunesou,
coZ je muze stat zdravi anebo i Zivot.

e Pan Le Kim Thanh ma dva mlads$i sourozence, ktefi v soucasnosti mohou chodit do
Skoly, protoZe penize, které pan Le Kim Thanh béhem poslednich mésicti mohl domt
posilat, stacily na obzivu celé rodiny. V dasledku jeho navratu jejich dalsi Skolni
dochézka nebude jiZ moZn4 a oni budou muset pracovat, aby pfispivali rodin¢.

Vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem se zd4, Ze vyhosSténi pana Le Kim Thanh (byt bylo
zkraceno jen na 3 mésice) neni pfiméiené, a je tedy v rozporu s § 119a odst. 2 zdkona o
pobytu cizincii, ktery zni:

,» Rozhodnuti o sprdavnim vyhosteni podle § 119 nelze vydat, jestliZe jeho diisledkem by byl
neprimeéreny zdasah do soukromého anebo rodinného Zivota cizince.

2) problém druhého spravniho vyhosténi (ze dne 27. 1. 2009) a zajiSténi: absence
vyjezdniho prikazu, nemoc, prilis kratka zakonna lhiita

Pan Le Kim Thanh nestihl podat spravni Zalobu proti rozhodnuti odvolaciho organu.
Dtivodem bylo, Ze mu rozhodnuti o spravnim vyhosténi bylo doruc¢eno 23. prosince 2008, tj.
den pied vanocemi a ddle to, Ze nasledn¢ onemocnél. Velkou roli ovSem hraje i fakt, ze Ihita
k podani spravni Zaloby proti spravnimu vyhos$téni ¢ini pouhych 10 dni (standardni lhtta je
pritom 2 mésice, a v cizineckém zdkon¢ je v ostatnich vécech lhtita 30 dnt1). Je otdzkou, proc¢
je pravé u spravniho vyhosténi cizinct, coz je velmi zdsadni rozhodnuti ovliviujici Zivot
¢loveéka na fadu let podstatnym zptisobem a u cizincti, ktefi se obvykle orientuji v ceském
pravnim fadu jeste obtiZnéji, nez Cesti obcané, takto razantné zkracend lhita. Existuji vazné
divody se domnivat, Ze tato lhtita je vii¢i cizincim diskriminacni a Ze jejim ucelem je
usnadnovat prici policii, kterd je takto uSetfena toho, aby jeji rozhodnuti pfezkoumdvaly
soudy.

Spravni vyhosténi ze dne 27. ledna 2008 se zakladd na tom, Ze pan Le Kim Thanh pobyval od
8.1.2009 do 27. 1. 2009 v Ceské republice neopravnéné. Je ziejme pravdou, Ze pan Le Kim
Thanh v Ceské republice zustal nejméné o 19 dnti déle, neZ byl opravnén.

Zde je ale tfeba zdUraznit, Ze pan Le Kim Thanh byl nemocny, na coZ ma pracovni
neschopenku od 26. 12. 2008 az do dne 29. 1. 2009, kdy mél jit na kontrolu k MUDr.
Miroslavovi Bartuskovi v Praze 4.



Dile je nutno poznamenat, Ze standardnim postupem mélo byt, Ze cizinecka policie vyd4 panu
Le Kim Thanh po nabyti pravni moci rozhodnuti o spravnim vyhosténi tzv. vyjezdni piikaz,
tedy zvlaStni vizum, které bude vydano na dobu aZ 60 dnti s ptihlédnutim, kdy miiZe cizinec
redln¢ vycestovat (napft. kdy leti letadlo, na které si je moZno opatfit letenku atd.). K tomuto
nedoslo.

Policie kazdopddné méla dat panu Le Kim Thanh pfedevS§im prostor pro to, aby mohl
vycestovat dobrovoln¢. To, Ze pfistoupila u pana Le Kim Thanh (coz ovSem dél4 u vSech
Vietnamctl) ihned k realizaci nucené fyzické deportace, je proti smyslu zdkona. Realizace
deportaci je totiZ téZ velmi drahd, stoji v praiméru 40.000 K¢ na jednoho cizince (ndklady na
ubytovani v deten¢nim zafizeni, ostraha, letenka aj.), zatimco dobrovolné vycestovani si
cizinec aZz na vyjimky hradi z vlastnich prosttedki.

3) vylouceni z moznosti podat Zadost o azyl

Mezi Vietnamem a Ceskou republikou je v soucasnosti uzaviena Dohoda mezi vladou Ceské
republiky a vladou Vietnamské socialistické republiky o piedavani a ptebirani obcanii obou

statl, ze dne 12. zai{ 2007, kterd byly publikovana ve Sbirce zdkont pod ¢islem 26/2008
Sb.m.s. a vstoupila v i€innost dne 21. biezna 2008.

Cizinecka policie interpretuje tuto dohodu a § 3a zdkona o azylu tak, Ze ob¢ané Vietnamu,
ktefi jsou zadrZeni cizineckou policii, nemaji pravo pozadat o azyl/mezindrodni ochranu,
nybrz jsou bez dalsiho naloZeni do letadla a odvezeni do Vietnamu.

Tato praxe je velmi zdvaznym posunem od praxe vSech civilizovanych stét, totiz Ze kazdy
cizinec ma pravo pozidat o azyl a stit o jeho Zadosti rozhodne. O tom, zda je tato praxe
v souladu s Umluvou OSN o pravech uprchlikii, rozhodnou zajisté soudy popi. Ustavni soud.

4) ponizujici a z pravniho hlediska nepravdivé nucené ucinkovani ve zpravodajstvi
televize Nova

Asistence TV Nova pii policejni razii dne 27. 1. 2009 v Prosecném byla

e pro vSechny 3 zobrazené zadrzované Vietnamce ponizujici (zejména pro Le Kim
Thanh, ktery tam byl pouze ve spodnim pradle, kdyZ byl navzdory své nemoci vytazen
z postele)

e nepravdiva, co do svého obsahu, nebot’ pobyt tii ze ¢tyt zadrzenych nelze povazovat
za neopravnény (jejich Zaloba proti rozhodnuti o vyhosténi méla odkladny ucinek na
vykonatelnost tohoto vyhosténi a tito cizinci byli ndsledné i propusténi na svobodu) a
téZ pan Le Kim Thanh naopak jiZ nepracoval

e velmi nachylnd k tomu, aby démonizovala pfitomnost Vietnamct popft. té€Z jinych
cizinci v Ceské republice a vyvolavala xenofobni nalady

e nevyvazena, nebot’ nedala Zddnym zpiisobem prostor druhé strané k vyjadreni, coz by
m¢éla byt zdsada jakéhokoli objektivniho zpravodajstvi



